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'intervista

ALESSANDRO MANGIA

«Su Astrazeneca indaghino le Camere»

1 costituzionalista: «Tuttiiresponsabili sono scudati? Forse i mmlstn, il Cts eifunzionari Aifa no. L’obbligo
vaccinale non stava in piedi. Certe lobby stanno spingendo per autorizzazioni rapide anche di altri medicinali»

di FABIO DRAGONI

B Professor Ales-
sandro Mangia, in
quanto esperto e do-
cente di Diritto co-
stituzionale dell’U-
niversita Cattolica,
darmi una risposta
da gn ta. tr hied
larevoca dell’'autorizzazione alla
commercializzazione del suovac-
cino. Un atto all’apparenza auto-
lesionistico.

«Inrealta c’é da dubitare che ci
sia dell’autolesionismo alla base
del comportamento di Astraze-
neca. Il punto di partenza & sen-
z’altro dato dai processi in corso
presso le Corti inglesi, dove é sta-
ta presentata una class action pe-
sante da parte di molti pazienti
vaccinati che lamentano danniir-
reversibili. In quell'occasione, &
strano a dirsi ma & cosi, Astraze-
neca ha pubblicamente ammesso
la presenza degli effetti avversi.
Evident te su iglio dei

R«

le ch_ied_o di

-} nadel tempo. Lo stiamo scopren-

messa in circolazione, prima di
Astrazeneca, e poi di tutti gli altri
vaccini. La peculiarita dell’auto-
rizzazione condizionata & quella
diriprodurre tutte le fasi normali
della sperimentazione in paralle-
lo e non in sequenza. La speri-
mentazione normale, per ottene-
re un'autorizzazione standard,
richiede molto pili tempo. E que-
sto tempo consente di verificare
quali siano gli effetti a medio e
lungo termine del medicinale. Ma
in questo caso le fasi di sperimen-
tazione non si svolgono in se-
quenza, una dopo l'altra, facendo
passare del tempo, ma in paralle-
lorispetto alla messa in commer-
cio. Risultato? Tu non hai assolu-
tamente notizie, né le puoi avere,
degli effetti a medio lungo termi-
ne perché nessuno ha la macchi-

do in questi giorni a soli tre anni

dall’inoculazione del vaccinos,

== Ora ¢é chiaro il razionale de

sgelu ap%imntemente autole-
o P

suoi avvocati. Che presumo non
siano i peggiori legali d'Europan.

(Scoppio aridere).

«Stavo cercando di essere se-
rio... Ricomincio. L'azienda ha ri-
tenuto opportuno ammettere che
il vaccino, che un tempo si chia-
mava Astrazeneca, e a cui & stato
cambiato casual-
mente nome in Va-
xzevria, pud causa-
redannida coagula-
zione e trombocito-
penia. E sul sito,
Ematuttalarelativa

documentazione &
stata ripubblicata
conladicitura “pro-
dotto medicinale
non piu autorizza-
to”. Invito i lettori a
fare un esperimen-
to digitando “Ema
Vaxzevria”. L'ulti-
mo aggiornamento
& del 7 maggio scor-

«Avrebbe dovuto presentare
dati relativi agli effetti a tre anni.
Ed ora chi presentera i dati sugli

ffetti a cinque o dieci anni?».

L'obbligo vaccinale pilt o meno
esplicito sta in piedi in presenza
di un’autorizzazione condiziona-
ta nel nostro ordinamento? La

La casa farmaceutica
inglese ora potra esimersi
dal presentare i nuovi dali
sugli efletti avversi

1L Consiglio di Stato igroro
il principio di precauzione

so. Chiunque sia
stato inato con Astr

puo verificarlo e trarre le sue con-
clusioni. La motivazione ufficiale
della richiesta di ritiro & che al
momento non ci sarebbe doman-
da. Quindi sarebbe economica-
mente non vantaggioso continua-
re la produzione. In realta, I'effet-
to di questa richiesta di ritiro sol-
leva Astrazeneca dal presentare|
ogni ulteriore documentazione
felativa agli effetti di cui si par-
a».
Chi parlava di vaccino speri-
mentale aveva ragione, allora!

_ «Dal punto di vista del linguag-
gio comune questa espressione
puo aver senso. Dal punto di vista
giuridico, no! 1l sistema di auto-
rizzazioni che opera nell’'Unione
europea € costruito su una tripli-
ceclassificazione delle autorizza-
zioni alla messa in commercio,
Mentre negli Stati Uniti esistono
soltanto l'autorizzazione stan-
dard e quella di emergenza, senza
nullain mezzo, nella Ue nel 2016 &
stata introdotta una terza fatti
specie: i i

con 5
rica. E stata questa autorizzazi

ne condizionata a consentire I

LT

Corte costi
si!

le ha detto di

«La correggo. La Corte costitu-
zionale non si € espressa su que-
sto. Lohafattoil Consigliodi Stato
nell’ottobre del 2021 (CdS Sez. 111

045/2021). Ai tempi avevo soste-
nuto su ilsussidiario.net e su Rivi-
sta Aic che J'autorizzazione con-
dizionata poteva essere alla base
della messa in circolazione del
prodotto, ma non dell’obbligo/in-
duzione alla vaccinazione. Ques
sto perché I'autorizzazione con-
dizionata fornisce soltanto un ac-
certamento provvisorio, instabile

e temporaneo. E quindi per defi-

nizione incompleto. Tant’é che le

casefarmaceutiche, instatodiau-
torizzazione condizionata, devo-
no continuare a presentare dati

D esificare che il prodotto in

commercio non sia S0.

somma, la messa a disposizione
del prodotto poteva avere senso,
lasciando pero alla liberta indivi-
duale la scelta di vaccinarsi o me-
no. Nonimporre sullabasedique-
sta la vaccinazione, come ¢ stato

‘ ende che l’bbo vac-
cinale ha bisogno di alcuni prere-

quisiti. Fra questi c'é sicuramen-
te il fatto che I'autorizzazione sia
standard...

«Esattamente! Infatti, la sen-
te Consiglio di Stato é sta
amorosa. S €1
rincipio di precauzione per quel,
ccino non andava inteso in sen
so normale ma invertito».

non potranno essere portati al-
I'attenzione della magistratura
perché sono stati tutti scudati pe-
nalmente. Dai medici sommini-
stratori, a chi ha autorizzato que-
sto vaccino. E comunque il vacei-
no ¢é stato ritirato. A questo punto
I'unica strada per approfondire la

uestione, che coinvolge milioni

7
«I1 Consiglio di Stato haripreso
le mie tesi per sostenere pero che
il principio di precauzione - che
funziona in tuttiisettori- “infase
emergenziale” non dovesse esse-
re applicato. In altre parole, han-
no scelto di scaricare un rischio
statisticamente non ponderato
sui soggetti vaccinati. Ecco per-
ché questo argomento non & mai
arrivato in Corte costituzionale.
La motivazione del Consiglio di
Stato é stata un precedente oppo-
nibilead ogni cittadino cheavesse
avuto I'ardire di voler andare in
Corte costituzionale sulla base
della natura incompleta degli ac-
certamenti tecnici. lo, prima di
allora, la precauzione fluida o wo-
ke nonI’ho mai vista. Né I'ho vista
poi».

Questa espressione va pubbli-
{:ata... non mi chieda di non far-
o!

«Il punto & che tutti i problemi
che stanno emergendo adesso

CRITICO Alessandro Mangia insegna Diritto costituzionale alla Cattolica (Imago]

i persone, € una commissione
d’inchiesta parlamentare. Non
¢’¢ altro canale a disposizione, a
meno di non voler mettere tutto a
tacere. Negli Usa queste cose sono
normali. E ricordi che questi vac-
cini sono stati acquistati con con
tratti secretati firmati dalla Com
missione. Gli italiani, attraverso
lafiscalita generale, hanno gia pa-
gato per i vaccini iniettati come
per le centinaia di migliaia inuti-
lizzati. E pagheranno negli anni a
venire per gliindennizzi alle vitti-
me lasciando pero indenni i pro-
duttori».

i CRY i

rra q!

idanni del otto che
geagqmuisml Mpcl‘li::l“ vendi:
tore. i
«Per questo serve la Commis-
sione! E guardi che non c’é stata
solo Camilla Canepa nel marzo
2021. C'é stato il carabiniere An-
drea Calligaris. C’é stato il mari-
naio Andrea Paternd. E sa dirmi
quanti altri ce ne sono stati? Pen-

si agli studenti dei Vaccination
Day e ai loro genitori. Per questo
ci vuole la commissione d’inchie-
sta. Che si sappia cosa & successo
e perché».

Dagiuristale chiedoun parere
in materia di diritto privato. An-
che se si occupa di diritto pubbli-
co.

«Un esame di Diritto privato, in
una buona Facolta, qualche anno
fal'ho fatto...».

Non ne dubito. Infatti, le chie-
do che valore ha il consenso in-
formato sottoscritto al momento
della vaccinazione obbligatoria?

«Guardi, quando mi sono vacci-
nato nel marzo 2021 il medico mi
ha messo sotto sotto gli occhi un
foglio da are. Era il consenso
informato. Sa cosa c’era scritto su
quel foglio? Che gli effetti del far-
maco a medio/lungo termine non
erano noti. Non ci nascondevano
nulla. Celo dicevano. Eraunama-

‘nleva di responsabilitd. Ma nel
mio caso aveva un senso perchéla

taria. La cosa assurda é che que-
sto documento ¢ stato poi fatto
firmare anche a chi & stato obbli-
gato a scegliere se vaccinarsi o
giare. Se sono obbligato che
consenso posso dare?».
Si direbbe, classico caso di vi-
zio del consenso. Firmo un con-

lere. Ma questo & un discorso inu-
tile. La vaccinazione é stata fatta e
i suoi effetti sono irreversibili.

tutto sulla base di un’autorizza-

nella realta non ti puoi “svaccina-
o ‘)

1 Comitato tecnico scientifico
(Cts) é stato un organo strategico
nel processo decisionale, ma pur
sempre consultivo. Quindi giuri-
di non resp bile. E
del Ctssifacevascudoilministro.
Anche lui non responsabile. Un
corto circuito.

«Che i componenti del Cts e i

funzionari del’Ema e dell’Aifa
siano scudati potrebbe essere
dubbio. Sicuramente lo sono i
medici vaccinatori, i produttori, e
aveo==farse — i ministri che hag-

il decreto legge. Consi-
deri che la strategia Covid zero
fatta dilockdown ed obblighi vac-
cinali - promossa in Italia da
esponenti come Walter Ricciardi
- negli Usa veniva pesantemente
criticata da eminenti scienziati
come John loannidis e Scott
Atlas. E voi ne avete dato conu‘)i 11{

tempog da g

bello & che ¢’e una compagnia d
giroin Ue e in Italia, fatta di medi-
ci, giuristi e lobbisti, che sta pro-
muovendo una modifica al siste-
madiautorizzazioniallamessain
commercio dei medicinali. Ma
era prevedibile. I1loro argomento
¢ semplice: “che ci sta a fare
un’autorizzazione standard se
posso fare tutto con l'autorizza-
zione condizionata e in minor
tempo?”».
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